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Faunistisches Gutachten zum B-Plan Nr. 94 ,Auf dem Zebelinger Esch®, Stadt Schittorf

1 Einleitung

Die Stadt Schittorf plant mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 94 die Erweiterung eines
Wohngebietes ,Auf dem Zebelinger Esch®. Im Rahmen der dafiir anstehenden Bauleitplanung
sind zur Vorbereitung der baugesetzlichen Eingriffsregelung sowie zur artenschutzrechtlichen
Beurteilung mit der Naturschutzbehérde abgestimmte faunistische Kartierungen durchgefiihrt
worden. Hierzu erfolgten von Mitte Méarz bis Mitte Juni 2022 Erfassungen der oOrtlichen
Brutvogelfauna. Im vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse der Erhebungen dargestelit
und eine entsprechende Bestandsbewertung durchgefiihrt. Zudem werden Hinweise in Bezug
auf die artenschutzrechtlichen Anforderungen gegeben.

Das ca. 9,4 ha Plangebiet (PG) besteht aus Ackerland (Getreide) und befindet sich im
Nordwesten der Stadt Schittorf (Abbildungen 1-3). Direkt sudlich befinden sich ein
Regenruckhaltebecken (Abbildung 4) sowie vereinzelte Straucher und eine hohere
Baumreihe. Im ndrdlichen Grenzbereich des PG lassen sich Feldgehdlze (Abbildung 5) sowie
ein Kleingewasser (Abbildung 6) finden. Sudlich und 6stlich des Gebietes schlie3en sich
bereits bestehende Wohnsiedlungen an, wahrend die angrenzenden Flachen im Norden und
Westen durch die im Norden verlaufende Vechte gepragt sind und als Griin- und Ackerland
genutzt werden (Abbildungen 7+8). Des Weiteren wurde im Westen die
Naturschutzmafinahme Vechtetal Quendorf umgesetzt (Abbildungen 9- 11). Das PG und
dessen unmittelbares Umfeld wird sehr haufig von Spaziergangern mit Hunden frequentiert.

Abbildung 1: Blick in das westliche Plangebiet
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Abbildung 2: Blick in das zentrale Plangebiet

Abbildung 3: Blick in das dstliche Plangebiet
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Abbildung 4: Regenriickhaltebecken siidwestlich des Plangebietes

Abbildung 5: Feldgehdlz im nérdlichen Grenzbereich des Plangebietes



Abbildung 6: Gewdsser am nordlichen Rand des Plangebietes

Abbildung 7: Blick ins westliche Umfeld
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Abbildung 9: NaturschutzmaBnahme Vechtetal-Quendorf im westlichen Umfeld (I)
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Abbildung 10: NaturschutzmaBnahme Vechtetal-Quendorf im westlichen Umfeld (II)
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Abbildung 11: NaturschutzmaBnahme Vechtetal-Quendorf im westlichen Umfeld (III)
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2 Methode

Zur Erfassung der Brutvogelfauna wurden im Zeitraum von Marz bis Juni 2021 sechs
Erfassungstermine durchgefihrt (Tabelle 1). Diese gliedern sich in funf frihmorgendliche
Termine zu Zeiten der hochsten Gesangsaktivitat (ab Sonnenaufgang) sowie einem
Abendtermin im Juni zur Feststellung von Wachteln. Au3erdem wurden die angrenzenden
Feldgehdlze auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten (dauerhafte Niststatten fir Vogel, Quartiere
fur Fledermause) untersucht. Um auch mdégliche Auswirkungen des Vorhabens auf Brutvdgel
im Umfeld des Plangebietes, bzw. der Vechte-Niederung erfassen zu konnen, wurde
aulBerdem ein Radius von ca. 300 m um das Plangebiet mitkartiert (Untersuchungsgebiet).

Der Brutvogelbestand wurde durch Revierkartierungen (Sudbeck et al. 2005) erfasst. Hierbei
wurden das Plangebiet sowie das Untersuchungsgebiet an jedem Termin vollstandig zu Ful3
begangen. Es wurden samtliche Vdgel mit territorialem oder brutbezogenem Verhalten (z.B.
Balzflige, Gesang, Nestbau, Fitterung) kartiert. Zusatzlich wurden nahrungssuchende und
fliegende Tiere erfasst. Es erfolgte eine Aufnahme des Gesamtartenspektrums. Rote-Liste-
Arten und 6kologisch anspruchsvollere oder besonders stérungsempfindliche Arten wurden
moglichst punktgenau Kkartiert.

In Ergénzung zu den methodischen Vorgaben von Stdbeck et al. (2005) wurde vorsorglich
bereits eine Brutzeitfeststellung, d.h. eine einmalige Sichtung mit revieranzeigendem
Verhalten, wie ein Brutverdacht (mind. zweimalige Sichtung) gewertet. Grundlage fir diese
Vorgehensweise ist eine Studie zum Erfassungsgrad von Spechten in einer durch Beringung
vollstdndig bekannten Population. Diese ergab, dass ein strenges Vorgehen nach der Methode
von Sudbeck et al. (2005) zu einer deutlichen Unterschatzung der Besténde fuhrt (Hennes
2012). Es wird davon ausgegangen, dass dieses Ergebnis auf eine Reihe weiterer Arten
Ubertragbar ist. In dem vorliegenden Fall wurden daher, vor allem auch aufgrund der wenigen
Erfassungstage, fur alle quantitativ erfassten Arten vorsorglich auch die Brutzeitfeststellungen
in die Bestandszahlen und die Bewertung einbezogen.

Die Erhebungen erfolgten nach der Niedersachsischen Rote Liste aus 2015 (Krlger & Nipkow
2015). Fur das vorliegende Gutachten wird die inzwischen aktualisierte Rote Liste
herangezogen (Kriiger & Sandkiihler 2021). Es ergeben daraus jedoch keine Anderungen
hinsichtlich der Bewertung des Plangebietes als Vogellebensraum.

Tabelle 1: Datum und Witterung der Brutvogelerfassungen

Erfassungs- Bewdlkung Temperatur

zeitraum Wind [%] °C]

Starke

Durchgang Datum Von Bis | Richtung [Bft] von | bis von bis
1 20.03.22 | 06:15 | 07:45 S 2-4 - - 3 4
2 08.04.22 | 06:30 | 10:00 Sw 2-3 30 - 4 6
3 20.04.22 | 06:00 | 09:30 NO 1 10 - 4 9
4 04.05.22 | 05:30 | 09:30 NO 1 100 | 50 4 6
5 16.05.22 | 08:30 | 12:30 e} 1-2 10 30 16 21
(Abendetermin) 17.06.22 | 21:00 | 23:00 W 1 40 10 18 16
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3 Ergebnisse

3.1 Uberblick

Im eigentlichen Plangebiet wurden keine britenden Vogelarten nachgewiesen. Die Reviere
der in Tabelle 2 erfassten Brutvogel lagen demnach ausschlief3lich im 300 m Umfeld des
Plangebietes, d.h. im weiteren Untersuchungsgebiet. Im Plangebiet wurden lediglich Dohle,
Mausebussard, Rabenkrdhe, Rauchschwalbe, Ringeltaube, Star und Turmfalke als
Nahrungsgaste sowie Austernfischer, Kormoran und Nilgans Uberfliegend registriert.
Insgesamt wurden im weiteren Untersuchungsgebiet 46 Vogelarten erfasst (Tabelle 2), davon
33 als Brutvogel. Die Bestande des Haussperlings wurden in den sidlich und &stlich
angrenzenden Wohnsiedlungen nicht quantitativ erfasst. Uberfliegend wurden hier auRerdem
Austernfischer, Kiebitz, Nilgans, Zwergschwan und Kormoran gesichtet. Des Weiteren traten
als Nahrungsgaste Mausebussard, Rauchschwalbe, Turmfalke, Graureiher, Silberreiher,
Wacholderdrossel und Weil3storch im Untersuchungsgebiet auf.

Tabelle 2: Spektrum der nachgewiesenen Vogelarten 2021

Bn = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht (wahrscheinliches Briiten, z.B. aufgrund zweimaliger Beobachtung mit
Revierverhalten, Bzf = Brutzeitfeststellung (mdgliches Briiten aufgrund einmaliger Beobachtung im geeigneten

Habitat), NG = Nahrungsgast, n.g. = nicht gezahit

Deutscher Name |Wissenschaftlicher | Gefahrdung | Gefahrdung| Anzahl/Status Anzahl/Status
Name NDS D im im
Plangebiet Untersuchungsgebiet

Amsel Turdus merula 4 Bv, 3 Bzf
Austernfischer gjt?;]:g;ﬁzus Uberfliegend Uberfliegend
Bachstelze Motacilla alba 1 Bv
Blaumeise Parus caerulerus 2 Bv
Bluthé&nfling Linaria cannabina 3 3 1Bzf
Buchfink Fringilla coelebs 3 Bv
Blasshuhn Fulica atra 2 Bv, 2 Bzf
Dohle Corvus monedula NG 1 Bv, 2 Bzf
Dorngrasmucke Sylvia communis 4 Bv, 1 Bzf
Eichelhaher Garrulus glandarius 1Bv
Elster Pica pica 1Bv
Fitis Egz:ﬁjzopus 1 Bzf
Gartenbaumlaufer | Certhia

brachydactyla 1Bzt
Gartengrasmucke | Sylvia borin 3 1Bv
Gartenrotschwanz | Phoenicurus 1B2f

phoenicurus
Goldammer Emberiza citrinella \Y 2 Bv
Graugans Anser anser 1Bn
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Deutscher Name |Wissenschaftlicher | Gefahrdung | Gefahrdung| Anzahl/Status Anzahl/Status
Name NDS D im im
Plangebiet Untersuchungsgebiet
Graureiher Ardea cinerea 3 NG
Haussperling Passer domesticus n.g.
Hausrotschwanz | Phoenicurus
1Bv
ochruros
Heckenbraunelle Prunella modularis 2 Bv, 1 Bzf
Jagdfasan Phasianus colchicus 1 Bv, 1 Bzf
Kiebitz Vanellus vanellus 3 2 Uberfliegend
Kohlmeise Parus major 4 Bv, 1 Bzf
Kormoran Phalacrocorax Uberfliegend Uberfliegend
carbo
Mausebussard Buteo buteo NG NG
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla 4 Bv, 3 Bzf
Nachtigall Luscinia \% 1By
megarhynchos
Nilgans Alopochen Uberfliegend Uberfliegend
aegyptiaca
Rabenkrahe Corvus corone NG 1Bv
Rauchschwalbe |Hirundo rustica 3 \Y NG NG
Reiherente Aythya fuligula 1Bv
Ringeltaube Columba palumbus NG 4 Bv
Rotkehlchen Erithacus rubecula 2 Bv, 1 Bzf
Schwarzkehlchen |Saxicola rubicola 2 Bv, 1 Bzf
Silberreiher Casmerodius albus NG
Singdrossel Turdus philomelos 1Bv
Star Sturnus vulgaris 3 3 NG 1Bv
Stockente Anas \%
3Bv
platyrhynchos
Teichhuhn Gallinula \% \% 1 Bf
chloropus
Turmfalke Falco tinnunculus \% NG NG
Wacholderdrossel |Turdus pilaris NG
Weil3storch Ciconia ciconia \% \% NG
Wiesenschafstelze | Motacilla flava 1Bv
Zaunkonig Troglodytes 2 Bv, 2 Bzf
troglodytes
Zilpzalp Phyllqscopus 3BvY
collybita
Zwergschwan Cygnus bewickii Uberfliegend

RL D = Ryslavy et al. (2020), RL NDS = Kruger & Sandkuhler (2021)

2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste
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3.2 Besondere Vorkommen

Mit Bluthanfling, Gartengrasmuicke, Goldammer, Nachtigall, Star, Stockente und Teichhuhn
wurden im weiteren Untersuchungsgebiet sieben Brutvogelarten nachgewiesen, die gemaf
der aktuellen Roten Liste Niedersachsens (Kriger & Nipkow 2015) mindestens auf der
Vorwarnliste gefuhrt werden. Weiterhin wurden auch die 6kologisch anspruchsvolleren Arten
Graugans, Reiherente und Schwarzkehlchen im Untersuchungsgebiet kartiert (Abbildung 12).

Der Bluthanfling wurde mit einer Brutzeitfeststellung sidlich des PG erfasst. Als Art offener
bis halboffener Agrarlandschaften, Heiden, Brachen und Stadtrander verbirgt er sein Nest in
Hecken und Buschen, auch in Nadelbaumen, selten am Boden. Als Nahrungshabitat sind
weiterhin Saumstrukturen wie Hochstaudenfluren von Bedeutung (Sudbeck et al. 2005). Ein
Brutpaar des Schwarzkehlchens wurde an einem Geholz im unmittelbaren Grenzbereich des
PG gesichtet. Zwei weitere Brutverdachte fur diese Art liegen im nérdlichen Umfeld vor.
Schwarzkehlchen bevorzugen offene bis halboffene Lebensraume. Als Bodenbriter bauen sie
ihr Nest in kleinen Vertiefungen, bevorzugt in Hanglagen von Dadmmen oder Bdschungen
(Sudbeck et al. 2005). Des Weiteren besteht fur das Bladsshuhn ein Brutverdacht in einem
Kleingewésser direkt an der nordlichen Grenze zum PG. Blasshihner leben in fast allen
Landschaften an stehenden und langsam flieBenden Gewdassern unterschiedlicher
Auspragung. Meist bauen sie ein Schwimmnest, das durch Aste bzw. im Réhricht verankert
wird; aber auch Nester auf dem Boden im Uferbereich, vereinzelt auch auf Biischen und
niedrigen Baumen oder auch offen in flachen Gewassern (Stdbeck et al. 2005). Zusatzlich
wurde ein Brutpaar auf der Vechte kartiert. Hier wurde auRerdem ein Reiherentenbrutpaar
mit einer Brutzeitfeststellung erfasst. Die Reiherente bevorzugt als Habitat Seen, Weiher,
breite Graben und Kanale mit ausgepragter Ufervegetation (Stidbeck et al. 2005).

Als fur Brutvogel besonders wertvoll ist die NaturschutzmalRnahme Vechtetal-Quendorf
einzustufen. Hier wurden neben weiteren Blasshihnern auch Gartengrasmiucke,
Goldammer, Nachtigall, Star und Teichhuhn mit Brutverdachten dokumentiert.
Gartengrasmiicken bevorzugen geblschreiches, offenes Gelande, Ufergehdlze, Auwald- und
Gebuschstreifen entlang von Bachen, Bruchwalder, tppig gewachsene Doppelknicks oder
luckige unterholzreiche Laub- und Mischwalder. Ihre Nester sind niedrig in Laubholzern,
dornigen Strauchern und krautiger Vegetation zu finden (Stuidbeck et al. 2005). Die Goldammer
verbirgt ihr Nest am Boden unter Gras- oder Krautvegetation oder in Blischen. Sie nutzt dazu
offene bis halboffene Landschaften mit strukturreichen Saumbiotopen wie Acker-Grinland-
Komplexe, Heiden, Hochmoor-Randbereiche, Lichtungen, sowie Ortsrander, aber auch
Agrarlandschaften mit Bischen, Hecken, Alleen, Feldgehdlzen und Waldrander. Einzelbdume
und Bische werden als Singwarten genutzt (Stidbeck et al. 2005). Die Nachtigall bevorzugt
halboffene Kulturlandschaften in Niederungen, Ufergehdlze, Waldrander, dichte Feldgehdlze
und Heckenlandschaften. Bevorzugte Bruthabitate sind dabei durch eine dichte und hohen
Krautschicht aus Hochstauden, Brennnesseln oder Rankenpflanzen gepréagt (Stidbeck et al.
2005). Stare briten vor allem in Baumhohlen, aber auch im Siedlungsraum in Nistkasten,
Mauerspalten und unter Dachziegeln, zuweilen in Kolonien. Der Lebensraum umfasst
Auenwaélder und Randlagen von Waldern und Forsten, vor allem in hohlenreichen
Altholzinseln. Im Kulturland nisten Stare in Streuobstwiesen, Feldgehdlzen, Alleen, Parks,
Gartenstadten bis hin zu Stadtzentren (Sudbeck et al. 2005). Das Teichhuhn besiedelt
strukturreiche Verlandungszonen und Uferpartien, aber auch uberflutete Wiesen und
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vegetationsreiche Graben, Dorfteichen bis zu kleinen Wasserléchern (Sudbeck et al. 2005).
Dartber hinaus gelang im Bereich der NaturschutzmalRnahme fiir die Graugans der
Brutnachweis anhand eines Brutpaares mit fiinf Jungtieren. Das Habitat der Graugans besteht
aus uberwiegend flachen Bereichen naturlicher und kinstlicher Binnengewasser jeder GroR3e
mit reich strukturierter Vegetation und benachbarten Weideflachen (Stdbeck et al. 2005).

Da die Stockente erst seit der neuen Rote Liste (Krlger & Sandkihler 2021) auf der
Vorwarnliste gefiihrt wird und zum Zeitpunkt der Kartierungen noch die Rote Liste aus 2015
(Krtger & Nipkow 2015) giltig war, wurde diese Art noch nicht punktgenau kartiert. Die drei
Brutverdachte dieser Art befanden sich jedoch laut Einschétzung des Kartierers ebenfalls nicht
im PG, sondern im westlichen und nordlichen Umfeld. Die Stockente besiedelt wie das
Blasshuhn ebenfalls fast alle Landschaften an stehenden und langsam flieRenden Gewdassern
jeder Auspragung, soweit sie nicht durchgehend von Steilufern umgeben oder vollig
vegetationslos sind. Dort britet sie meist am Boden in z.B. Rohrichten, Seggenrieden,
Ufergebiischen, Hecken, Feldgeholzen, Waldern, Wiesen, Ackern und mitunter auf Baumen,
in Gewassernahe (Stdbeck et al. 2005).



NWP;

[7/_
i Faunistisches Gutachten zum B-Plan Nr. 94 ,Auf dem Zebelinger Esch®, Stadt Schuttorf

12

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen
Vermessungs- und Katasterverwaltung, © 2022 Landesamt fur
Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen (LGLN)

Abbildung 12: Brutreviere punktgenau erfasster Brutvogelarten
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4 Bewertung

Die Bedeutung von Vogelbrutgebieten wird in Niedersachsen ublicherweise nach dem
standardisierten Verfahren von Wilms et al. (1997) bzw. Behm & Kruger (2013) auf der
Grundlage des Vorkommens von Rote-Liste-Arten ermittelt. Hierbei werden den festgestellten
Brutpaaren der Rote-Liste-Arten definierte Punktzahlen zugewiesen, die in ihrer Summe, ggf.
nach Division durch einen Flachenfaktor, eine Einstufung als Brutgebiet von lokaler,
regionaler, landesweiter oder nationaler Bedeutung ermdglichen. Mal3geblich fir die
Einstufung als lokal und regional bedeutsam ist die Rote-Liste-Region (hier Tiefland West), fur
die Einstufung als landesweit bedeutsam die Rote Liste Niedersachsens, wahrend fir eine
nationale Bedeutung die Rote Liste Deutschlands heranzuziehen ist.

Da die Mindestgréf3e von nach diesem Verfahren zu bewertenden Flachen ca. 80 ha betragen
soll, ist eine Anwendung in dem vorliegenden Fall jedoch nicht mdglich, so dass nur eine
verbal-qualitative Einschatzung erfolgen kann.

Innerhalb des Plangebietes wurden keine Brutvogelarten nachgewiesen. Das PG wurde
lediglich von Brutvogeln aus dem 300 m Umkreis sowie weiteren Nahrungsgasten als
Nahrungshabitat genutzt oder UUberflogen. Im 300 m Umfeld, dem weiteren
Untersuchungsgebiet, wurde gemdaRl der Ausstattung das zu erwartende Artenspektrum
gefunden, das sich vornehmlich aus Brutvdgeln halboffener Landschaften, typischen Gehdlz-
und Gebaudebrutern sowie Stillgewéasserbritern zusammensetzt. Ein Brutstandort von
Mausebussard, Turmfalke und Weil3storch oder Kiebitz konnte auch im Untersuchungsgebiet
nicht ausfindig gemacht werden. Hervorzuheben sind unter den Brutvigeln die Vorkommen
der Rote- Liste- Arten Bluthanfling, Gartengrasmiicke, Goldammer, Nachtigall, Star, Stockente
und Teichhuhn sowie der 6kologisch anspruchsvolleren Arten Blasshuhn, Schwarzkehichen,
Reiherente und Graugans. Besonders wertgebend ist daher insbesondere das Umfeld der
NaturschutzmafRnahme Vechtetal-Quendorf im Westen des PG (siehe Abbildung 9-11).
Grolitenteils handelte es sich bei den erfassten Arten jedoch auch hier um 6kologisch wenig
anspruchsvolle Arten.

Insgesamt kann dem Plangebiet eine sehr geringe Bedeutung flr Brutvégel zugewiesen
werden. Dem 300 Umkreis (Untersuchungsgebiet) wird dagegen eine mittlere bis hohe
Bedeutung flur Brutvdgel zugeschrieben.

5 Mogliche Auswirkungen und Hinweise zum Artenschutz

Die zu erwartenden Auswirkungen auf Brutvogel begriinden sich in der Uberbauung der
betroffenen Flache und dem entsprechenden Verlust der festgestellten Funktionen als
Nahrungsflache. Es wird davon ausgegangen, dass Gehdlze und Gewésser im 300 m Umfeld,
vor allem die NaturschutzmafRnahme Vechtetal-Quendorf sowie die Uferbereich der Vechte,
von der Baumal3nahme unberihrt bleiben und daher fir die dort erfassten Brutvogelarten
keine besonderen Schutzmaflinahmen erforderlich sind.

Eine ToOtung oder Verletzung geschitzter Brutvogelarten gemanR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
wird vermieden, indem eine mogliche Rodung von Geholzen auf3erhalb der Brutzeit erfolgt.
Eine erhebliche Stérung gemal 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt ebenfalls nicht vor, da die
vorkommenden Brutvogelarten nicht durch eine ausgepragte Stérungsempfindlichkeit
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gekennzeichnet sind und Ausweichma@glichkeiten im nahen Umfeld bestehen. Dies gilt auch
fur die Vorkommen im 300 m Umfeld. Es kommt somit nicht zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Populationen.

Fur die Prifung des Eintretens des Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstdrung
von Fortpflanzungsstatten) ist gemaf 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG malfigeblich, ob die 6kologische
Funktion der betroffenen Fortpflanzungsstatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt,
d.h. ob die jeweiligen Brutpaare auf geeignete Strukturen in der n&heren Umgebung
ausweichen koénnen. Bei den an der Grenze zum PG britenden, ungefadhrdeten und
Okologisch nicht ausgesprochen anspruchsvollen Arten, die zudem ihre Nester jahrlich neu
bauen, wird gemal Runge et al. (2010) davon ausgegangen, dass ein Ausweichen fir diese
Vorkommen generell mdglich ist. Jedoch sollen im Rahmen der Eingriffsregelung ausdricklich
auch diese Arten berlicksichtigt werden. Hier wird durch die notwendige Gehdlzkompensation
ein Ausweichlebensraum geschaffen, sollte es zu einer entsprechenden Rodung kommen.

Im vorliegenden Fall wird fir die im unmittelbaren Umfeld des PG erfasste Rote-Liste-Art
Bluthanfling sowie dem Blasshuhn, Gartenrotschwanz und Schwarzkehlchen davon
ausgegangen, dass sie aufgrund ihrer geringen Stérungsempfindlichkeit ihre Brutreviere auch
bei Umsetzung der Planung weiter nutzen kdnnen. KleinrAumige Ausweichreaktionen dieser
Arten sind zwar mdglich, kbnnen aber im Zuge der Eingriffsreglung unterstitzt werden.

Bei einer Neugestaltung des westlichen Grenzbereiches sollten fir den Bluthénfling als dichte
Straucher (z.B. Brombeere oder WeiRdorn) und Laub- und Nadelhdlzer angepflanzt werden.

Bei dem ebenfalls im sidwestlichen Grenzbereich nachgewiesen Gartenrotschwanz handelt
es sich um einen Hbéhlen-, bzw. Halbhdhlenbriter. Zur Schaffung von Ausweichmdéglichkeiten
wird daher — im Falle einer vorhabendbedingten Betroffenheit — fur diese Art die Installation
und dauerhafte Pflege von geeigneten Nistkasten! im Verhdltnis 1:3 vorgeschlagen. Die
Installation der Nistkésten sollte im Verlauf des Winters erfolgen, so dass sie fiir die nachste
Brutzeit nutzbar sind.

Da im Umfeld weitere Kleingewésser sowie die Vechte zu finden sind, kann fiir das Blasshuhn
in dem Gewasser direkt an der nordwestlichen Grenze zum PG im Fall einer Betroffenheit von
einem kleinraumigen Ausweichen ausgegangen werden. Bei einer vollstandigen Beseitigung
des Brutgewassers bietet sich die Schaffung eines weiteren Kleingewasser mit dichter
Ufervegetation in unmittelbarer Umgebung sowie die Errichtung von Brachestreifen entlang
des Ufers der Vechte an.

Fur das Brutpaar des Schwarzkehlchens im direkten nordlichen Grenzbereich ist bei einer
intensiveren Storung bzw. Entfernung des Geholzes ein Ausweichen nach Norden oder
Westen zu erwarten. Erleichtert wird diese Umsiedlung durch die weitere Schaffung von
Offenlandbereichen mit oben genannter Gehélzkompensation oder Einzelstrukturen, wie z.B.
Pfahlen, als Sitz- und Singwarte im Nord-(Westen).

1z.B.
https://www.schweglershop.de/shop/index.php?cPath=21_59&0sCsid=383dc3f4010537688a517d8eae282169
(gepruft am 01.09.2022)
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Die im Zuge der Eingriffsregelung vorzusehenden Kompensationsmafinahmen sollten sich
somit gezielt an den Habitatanspriichen der wertgebenden und charakteristischen Vogelarten
orientieren.

Es bestehen daher auch bei etwaigen Rodungsarbeiten im Grenzbereich des PG keine
artenschutzrechtlichen Hindernisse in Bezug auf Brutvogel, sofern die vorgenannten
Maflinahmen umgesetzt werden.
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